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"Bakgrund: Fa vetenskapsomraden har kunnat konkurrera med genetiken

om allmanhetens intresse under det sena 1900-talet. En dvervaldigande

journalistisk bevakning har foljt forskningen tatt i sparen pa jakt efter nya

sensationella genombrott. | snabb takt har manniskans alder och ursprung reviderats, genetiska
grunder for livslangden och sjukdomsrisker analyserats, samtidigt som etiska och moraliska kon-
sekvenser av ett 6kat genetiskt vetande har debatterats.

Utover sitt nyhetsvarde rymmer genetik och genteknik inte bara en medicinsk utan aven en exis-
tentiell dimension: har utforskas manniskans och allt annat levandes innersta karna. Genetisk kun-
skap och dess gentekniska tillampning galler bokstavligen livet. Foga forvanande har det genetiska
vetenskapsomradets expansion darfér kantats av hogt stallda férvantningar, bade positiva och
negativa. Férhoppningar om sjukdomars botande och minskad svalt i varlden, blandas med farha-
gor om att manniskan ska tappa kontrollen dver sina egna verktyg.

Men tekniska nyheter blir snabbt gamla — inte minst i media. 1997 gjorde det klonade faret Dolly
sensation. Nar hon senare fick uppféljare i form av andra klonade djur har debatten i stort sett ute-
blivit. Dolly och andra djurkloner ar fér dagens journalister foraldrade. Annorlunda férhaller det sig
med manskliga kloner - har betrads ny mark.

Allmanhetens kunskap om genetik och genteknik kommer primart fran media. Det &r media som
utgor forbindelselanken mellan kunskapsproducenten (forskaren) och kunskapsmottagaren (all-
manheten). Inte bara lekmannen &r dock involverad i denna kommunikationsprocess. Aven fors-
karna star i en specifik relation till media. Har star ofta expertisens vilja att varna om forskningen i
kontrast till journalisters behov av nyheter. Samtidigt forekommer en omvand process dar experti-
sen vander sig till media for att skapa uppmarksamhet kring nya rén.

Medias betydelse for allmanhetens uppfattning och forstaelse av genetik och genteknik ar alltsa
grundlaggande. Aven for forskarna har media stor betydelse. Mot den bakgrunden ar det viktigt att
stalla fragan vem som, med medias egen terminologi, satter den mediala agendan och vilka motiv
som ligger till grund.

| media forekommer braskande I6psedlar och tvarsédkra pastdenden om undergang eller medicins-
ka valsignelser parallellt med nyanserade reportage och seriésa debatter. Men vilka djupare struk-
turer styr sattet att informera om, eller rent av fantisera om, genetiska férklaringar och gentekniska
landvinningar? Vilka metaforer anvands och upprepas och gor oss som lasare, lyssnare eller tittare
hemmastadda och vana vid vissa teman, vid viss retorik?”

Ovanstaende bakgrundstext skickades ut i samband med inbjudan till hearingen. Att media har en
central roll nar det galler att sprida information fran forskning till allmanhet betonade bade Gentek-
nikndmndens ordférande Gunnar Bjorne och hearingens moderator Susanne Lundin. Medias roll
blir sarskilt viktig nar det galler just genteknik. Saken har sallan satts pa sin spets sd mycket som
har.

Otaliga fragor har stéllts. Manga har hittills forblivit obesvarade. Hur gar kunskapsférmedlingen till?
Finns det nagra moénster? Ar debatten om gentekniken en lyxdiskussion? Har hég- eller lagkon-
junktur nagon inverkan?




Enligt Susanne Lundin har media ocksa bidragit till att skapa en férhoppningsindustri. Sa snart en
forskargrupp gjort en sensationell upptackt, presenteras terapier som om de redan vore kliniskt
anvandbara.

Hearingen inleddes av Lennart Sjoberg, som ar professor vid Centrum fér riskforskning, Handels-
hégskolan i Stockholm. Han presenterade en just avslutad studie om Allmanhetens och experters
syn pa genteknik.

- Att vi drog igang den har studien berodde givetvis pa den intensiva uppmarksamhet och debatt
som gentekniken har orsakat. Fran tidigare studier har vi kunnat notera att asikterna skiljer sig at.
Allmanheten ar till exempel betydligt mera negativ till genmodifierad mat an till Iakemedel som ta-
gits fram med genteknik.

En enkat skickades ut till 1 000 slumpvis utvalda svenskar och 109 experter. Svarsfrekvensen var
48% bland allmanheten och 60% bland experterna.
Nagra utvalda resultat:

* Experterna visade sig vara betydligt mera positiva an allmanheten till att ta vissa risker med en
teknologi, givet att fordelarna var tillrackligt stora.

* Genmodifierad mat ar absolut botten enligt allmanheten. Manga anser att genmodifierad mat stér
naturens ordning och ar moraliskt felaktig.

* Daremot kan 74% av allmanheten och 92% av experterna acceptera att genteknik anvands av
polisen for att spara och ta fast brottslingar.

Att forskare och journalister tanker pa helt olika satt visade Mats Johansson, som fram till arsskiftet
2003/2004 var politisk chefredaktor pa Svenska Dagbladet.

- Manga forskare ar besvikna éver att massmedia inte inser hur stort och viktigt just deras amne ar.
Det leder till att en del akademiska kretsar avstar fran att delta i den politiska debatten. Nyckelord
som enkelhet och sensation tycker de, som kan mycket om ett amne, ofta valdigt illa om.

Enligt den mediala dramaturgin satsar media pa tillspetsning, forenkling, polarisering, intensifiering,
konkretisering och personifiering. Som Mats Johansson papekade i den féljande debatten hanger
media garna upp storyn pa en viss person.

Samtidigt hotas medias méjligheter att bevaka komplicerade @mnen som genteknik fran flera hall.

- Ett hot ar ekonomin. Alla redaktioner bantas i dag. Fér Svenska Dagbladets del har det lett till
avspecialisering, att tidningen har allt farre journalister som kan skriva férdjupande artiklar.

Det andra hotet ar att alla medier blir allt mer lika. Darmed minskar utrymmet fér sddana artiklar.

- Nasta gang ar det nagot annat vi ska vara radda for, slutade han.

Jenny Jewert har arbetat pa Svenska Dagbladet, Dagens industri och Ny Teknik men ar numera

frilans. Hon tyckte det var intressant att allmanhet och experter har sa olika installning till genmat,
men ansag det vara fel att sdka forklaringen hos media.

- Journalisternas uppgift ar inte att skapa samstammighet utan att lyfta fram fakta sa att medbor-

garna far ett sa bra beslutsunderlag som mdgjligt for att sjalva kunna ta stéllning. Den bild jag for-
medlar i en text kommer aldrig att stamma med den intervjuades uppfattning av vart samtal.

Att asikterna gér isar bade inom en redaktion och mellan olika media om vad som &r viktigt att ta
upp i en genteknisk artikel tyckte hon var ett halsotecken.




Erik Mellgren jobbar pa Ny Teknik, som en gang i veckan ar landets fjarde storsta morgontidning
med 150 000 ex. Han tyckte det var markligt att ingen annan stérre morgontidning tog upp reger-
ingens stamcellsproposition. For nagra ar sedan diskuterades stamceller enormt. | dag ar amnet
heldétt.

Han ville se mer granskande journalistik. Media ska inte bara ha en férmedlande utan ocksa en
granskande roll.

- | debatten om stamceller dominerade fragor som livets okrankbarhet och naturens ordning. Dar-
emot var det ingen som fragade om det var rimligt att en forskargrupp kan kopiera en annan
grupps etiska ansékan; om det ar rimligt att forskare bildar bolag redan innan resultaten ar klara;
eller om paren som donerade agg visste att professorn och hans kollegor senare skulle kunna tja-
na pengar pa aggdonationen?

- Jag tror sadana fragor skulle ha kommit upp om media haft en mer granskande roll.

Att vi behdver en analyserande, kritiserande, formedlande journalistik ville Peter Sylwan verkligen
stryka under. Han ar vetenskapsjournalist pa halvtid och larare i kommunikation vid Lunds universi-
tet, campus Helsingborg den andra halvtiden.

Peter Sylwan hade fragat nyhetschefen pa en storre kvallstidning hur deras journalister fungerar
nar det galler nyheter om genteknik och fick svaret: De ar oroliga, och de skriver om manniskors
oro. Kanslan kommer férst. Sedan letar vi efter nyheter och fakta som bekraftar denna kansla.

Vi lagar efter lage. Nar gentekniken kom var vi rddda for gentekniken darfor att den gjorde gener
rorliga nar naturen ville ha dem ororliga. Nu vet vi att gener ror sig bade inom arter och mellan ar-
ter ocksa i naturen. D& ar vi radda for just den saken. Nu ar vi rddda for att "vara” gener skall flyta
runt med naturens egna mekanismer, fortsatte Peter Sylwan.

Han hade ocksa en forklaring till varfor Dolly, det férsta exemplet pa ett klonat djur, vackte sadan
uppstandelse, medan det inte alls blev samma ”liv” kring den jungfrufédda musen.

- Folk verkar ha vant sig. Sedan passade den jungfrufddda musen ocksa in i ett feministiskt per-
spektiv. Har kunde kvinnorna gora sig av med mannen. Det tror jag ocksa spelade en roll.

Katarina Westerlund ar livsaskadningsforskare vid Uppsala universitets teologiska institution, och
hon menade att allmanhetens installning till genteknik har tva dimensioner.

Nar media 6versatter vetenskapens sprak till vardagssprak, sker det ofta i termer av
hot, bot, risker eller méjligheter.
Media forsOker gora texten konkret, till exempel genom att ge gener en viss karaktar.

Som ett bevis pa hur stor roll medias rapportering spelar, tog hon fallet med den norsk-turkiske
pojken Mehmet, som led av en svar genetisk sjukdom. Efter ett par veckors mediastorm andrade
sig socialdemokraterna. Ett tillagg skapades till gallande lag vilket gjorde det mdjligt att behandla
Mehmet i Norge.

"Ingen politiker kan sta emot en storm som varar i flera veckor”, forklarade en av de ansvariga poli-
tikerna.

- Media hade stor roll for att personifiera detta fall. Darmed paverkade man ocksa det politiska sy-
stemet, summerade hon.

- For det mesta moéts vi av entusiastiska och glada forskare nar vi ska gora ett program, sade Per
Wikstrom fran Utbildningsradion i dagens sista panelpresentation.




- Men det finns tva undantag, ndmligen djurférs6k och DNA-forskning. De som sysslar med dessa
tva omraden ar ofta mycket misstdnksamma mot oss, kanske for att de ar vana att vara miss-
tanksamma.

- En del har kanske blivit "branda” sjalva och fatt fragor som Hur kanns det att leka Gud?

- En annan forklaring kan vara hot om sabotage mot deras forskning. Ute i Europa har en hel del
angrepp mot forskningsinstitutioner forekommit.

Han tyckte sjalv att medias debatt om gentekniken liknade karnkraftsdebatten. Vi har "genkramare”
och "genhatare”.

Nar det galler fragan om tillvanjning sa paminde han om IT-omradet.

- Det finns en tendens att det blir ett valdigt padrag nar nagot ar nytt. S& var det med IT. | dag ar
IT-omradet stendatt.

Sa var det dags for diskussion.

Marie Wahlgren, riksdagsledamot for folkpartiet, efterlyste mer granskande reportage och undrade
om journalister och forskare ar medvetna om varandras agendor.

- Bara kunskap kan motverka att media gar forskarnas arenden, svarade Jenny Jewert.

- Jag kan bara tala for Svenska Dagbladet. Jag kan férsdkra att Inger Atterstam ar mycket medve-
ten om hur kartan ser ut och inte gar andras intressen till motes, svarade Mats Johansson.

- Hur tror ni allmanheten uppfattar er roll? undrade Alf Eriksson, riksdagsledamot for socialdemo-
kraterna. Han tyckte att det skulle granskas mer, men undrade samtidigt om all granskning publice-
ras.

- Det ar sjalvklart att man inte publicerar granskning som inte ger resultat, svarade Per Wikstrom.
Han menade ocksa att journalisterna férsoker nyansera bilden och inte "kdéper” allmanhetens rads-
la.

- Det finns massor av saker som inte publiceras eftersom de inte passar in i agendan, svarade
Peter Sylwan.

Alf Eriksson menade a sin sida att granskning som inte innehaller nagra resultat &nda kan innehal-
la kunskap. Darfor ar det inte sloseri med papper om den publiceras.

- Som forskare tycker jag det ar ganska svart att fa in en artikel i media. Ofta far jag inte ens ett
svar, sade Lennart Sjoberg.

Att det gar att vacka intresse hos media kunde Anne Lundén, husdjursgenetiker fran SLU, beratta.
| hennes fall handlade det om mj6lk som smakar raka pa grund av den sa kallade rakgenen.

- Men jag har vid andra tillfallen ocksa fatt negativa erfarenheter av journalister, papekade hon. De
har i vissa fall valdigt forutfattade meningar om vad vi husdjursgenetiker haller pa med och kopplar
snabbt av mig som intressant person om jag inte haller pa med nagot som vacker tillracklig opinion
hos allmanheten, sade hon.

- Om vetenskapssamhallet larde sig forsta media och hur manniskor tanker, skulle forskarna kunna
kommunicera pa ett annat satt an i dag. Det handlar ocksd mycket om fortroende, sade Peter Syl-
wan.

- Jag tror att vi har haft en lite férenklad syn pa medias betydelse; att vad som finns i allmanhetens
huvuden ar vad de har Iast i tidningarna, sade Lennart Sjoberg.




- Mitt framsta rad till forskarna ar att bygga upp egna personliga kontakter med seridsa journalister.
Sedan tror jag att kunskap vinner i langden. Det ar viktigt att inte ge efter for opinioner som gar
Over pa nagra veckor, sade Mats Johansson.

- Man laser inte en kvallstidning for att se vad den tycker. Tidningar har en valdig kansla for stam-
ningar. Det gar inte att driva en tidning mot opinionen, sade Per Wikstrom.

Han menade samtidigt att tidningarna har en dampande effekt.

- Framlingsfientligheten ar till exempel mera utbredd i samhallet an i media, dar inte alla asikter
slapps fram.

- Skriver man annorlunda om genteknik i h6g- och lagkonjunkturer? undrade Gentekniknamndens
kanslichef Gustaf Brunius.

- | ett samhalle med optimism vantar man med fragorna. | en lagkonjunktur kommer alla kritiska
aspekter fram, svarade Erik Mellgren och hanvisade till den senaste hdgkonjunkturen med dess
stora flode av riskkapital i slutet pa 1990-talet.

- Jag téanker mest pa nyhetskonjunkturer, nar det vander och boven blir hjalte. Nar cancerns gata
ar lost, blir genteknikens forskare hjaltar igen, svarade Mats Johansson.

Professor Nils Uddenberg, etisk expert i Genteknikndmnden, tog upp temat granskande journalis-
tik. Skulle media kunna beskriva hur olika forskargrupper arbetar och inte bara koncentrera sig pa
resultaten?

- Problemet ar ofta att vi har svart att komma at processen eftersom vi inte blir inslappta, svarade
Erik Mellgren.

- Jag tycker att Dagens forskning gjorde ett seridst forsok att bedriva sadan journalistik, sade Jen-
ny Jewert. Tyvarr var produkten inte kommersiellt gangbar. Jag ar ganska pessimistisk nar det
galler dagstidningar, eftersom sadan journalistik ar tidskravande och darmed ocksa dyr.

- Om det gar att hanga upp storyn pa en viss person kan det vara mgjligt, svarade Mats Johans-
son.

Nar diskussionen fortsatte efter kaffepausen, tog Gunnar Svensson fran SLU i Alnarp upp media
och miljérérelsen.

- Media skriver om det folk &r oroliga fér och underblaser folks radsla. Ar ni lika kritiska nar det
géaller de gréna?

- Jag kan nog tycka att miljdaktivisterna ibland kommer undan for latt, svarade Per Wikstrom.
Greenpeace har till exempel ratt hogt fortroende hos journalister.

- Om vi inte hade reagerat pa negativa saker och faror hade manskligheten varit déd fér lange se-
dan, menade Peter Sylwan. Samtidigt trodde han att en ideell organisation som Greenpeace har
|attare att fa tolkningsforetrade an ett kommersiellt féretag. Media ar alltid mer kritiska mot kom-
mersiella organisationer an mot ideella. Fragan ar bara om nagondera av dem ar mer palitliga an
den andra, fortsatte han

- Alla maktgrupper sysslar med hotbilder. Att skramma ar en del av opinionsbildandet, sade Mats
Johansson.




- Forskarsamhallet anser att det skrivs mycket negativt om genteknik, men det stdmmer inte om
man ser det objektivt." Malin Ideland, som studerat rapporteringen av genteknik i medierna i boken
Dagens Gennyheter, har till exempel inte kommit till den slutsatsen., sade Jenny Jewert.

- Jag trodde att vetenskapsjournalister sdg som sin framsta uppgift att férmedla komplicerade
forskningsresultat pa ett begripligt satt till allmanheten, nagot som en del vetenskapsman inte kla-
rar av. Av inledningsanférandena har jag emellertid forstatt att vissa journalister anser det viktigare
att kritiskt granska forskningen, sarskilt vad galler genteknik, och att férmedla en ofta okunnig all-
manhets radsla infor det okanda. Den lank mellan vetenskapsman och allmanhet som kvalificerade

journalister skulle kunna utgoéra férverkligas darmed inte., sade Genteknikndmndens vice ordfo-
rande Fredrik von Arnold.

- Jag haller spontant med. Samtidigt tycker jag att du har en alldeles for romantisk bild av journalis-
ten som kunskapsférmedlare. | dag ar media i underhallningsbranschen, svarade Mats Johansson.

- Allmanheten méter framfor allt vetenskapsman som experter i alla tidningar. De forklarar allt moj-
ligt, till exempel vad som hander nar du blir kar pa varen, sade Erik Mellgren.

- Det ar séllan forskare blir skurkar. Men stora forskningsintressen ar makthavare och hanterar
mycket pengar. Det ar klart de har makt, sade Per Wikstrom.

- Kritisk granskning betyder inte att man kritiserar, utan att man forsdker satta in saker i ett sam-
manhang, papekade Peter Sylwan.

Gustaf Brunius tog upp fragan om gentekniken och tredje varlden.

- For 15 ar sedan skrevs mycket om vad gentekniken skulle kunna géra for tredje varlden. | dag
skrivs det méjligen om hiv-vaccin, annars ar det ganska tyst. Tror man inte langre att gentekniken
kan bli tredje varldens fralsare eller har intresset for tredje varlden minskat hos media?

- Kan det inte vara sa att tredje varlden inte langre tror pa gentekniken? undrade Peter Sylwan.

Genteknikndmdens ordférande Gunnar Bjoérne sammanfattade hearingen med orden:
- En valdigt intressant krock mellan olika intressen.

Rapportdr: Séren Winge, vetenskapsjournalist, 018-36 62 79




